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Analysen av kosthadsdivergensen mellom Norge og Sverige (periode 2015-2024)
avdekker et gap som ikke bare er prissetting, men et resultat av systemisk asymmetri.

1. Mekanismene bak divergensen

* Valuta og import (Strategisk/Kortsiktig): Den norske kronens volatilitet og
svakhet mot EUR/USD fungerer som en direkte skatt pa materialer. Mens Sverige
har en mer integrert forsyningskjede i @stersjgregionen, er Norge en
importdrevet gkonomi. Dette skaper en umiddelbar kortsiktig kostnadssjokk-
mekanisme ved valutafall.

« Arbeidskraft og regulering (Tillit): Det norske kostnadsnivaet drives av hgye
lsnnskostnader og en strengere tolkning av HMS og tekniske krav (TEK17). Det
er en tillitsgap her: Norske aktgrer opererer med hgyere risikopremier i
entreprisekontrakter for a8 dekke uforutsette regulatoriske krav, mens svenske
prosesser i stgrre grad drar nytte av standardiserte planprosesser.

* Industrialisering vs. Prosjektstyring (Mulighet): Sverige har en dypere
tradisjon for prefabrikasjon i naeringsbygg. Norge er i en utforskende fase mot
industrialisering, men klamrer seg til tradisjonell prosjektbasert bygging, som er
mer arbeidskrevende per m2.

2. Konvergens og sprik

* Hva vi vet sikkert: Lannsvekst og valuta er de primaere driverne.

* Rimelig antatt: Svensk produktivitet i modulbygg er signifikant hgyere i
kontorsektoren.
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* Hva som spriker mest: Effekten av mva- og skattesystemer. Analysene spriker
fordi man ikke klarer a isolere effekten av indirekte skatter mot de direkte
lsnnskostnadene.

3. Strategisk vurdering for norske aktgrer

Norske aktgrer ma slutte a behandle kostnadene som “markedsvilkar” og begynne 3
behandle dem som designparametre.

Faktor Type Handlingsrom

Valuta/Rente Eksogent Lavt (Hedging er eneste
verktay)

Prosjektering/Standardisering Endogent Hoyt (Mulighet for
kostnadskutt)

Regulatorisk etterlevelse Eksogent Lavt (Men kan optimaliseres

via tidlig involvering)

Neste steg:
1. Data-audit: Sammenlign spesifikke materialkostnad-indekser (SSB vs SCB) mot
faktiske prosjektinnkjgp for a isolere valutaeffekten fra prisvekst.
2. Design-pivot: Flytt fokus fra “unike prosjekter” til “standardiserte moduler” i
naeringsbygg for & utnytte den svenske produktivitetsfordelen.
3. Risiko-revisjon: Revurder risikopremier i kontrakter ved & bruke mer presis
prediksjon av regulatoriske endringer.
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