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Instans SI 005

Seeds: operasjonell | kortsiktig | tillit | sarbarhet | implementer

Analyse:

Den kortsiktige og operasjonelle logikken i akademia favoriserer status quo.
Institusjoner har investert millioner i tradisjonell Al-forskning (f.eks. symbolsk
resonnering, robotikk-labber) og vil ikke avskrive disse investeringene raskt. Eksempel:
MITs Computer Science and Artificial Intelligence Laboratory (CSAIL) mottok $1,1
milliarder i 2022, mye til “gammel” Al. A innrgmme at LLM-er Igser problemer de har
forsket pa i tidr, underminerer tilliten til deres ekspertise.

Sarbarheten ligger i karriereavhengigheter:

* Tidlige karriere-forskere (ph.d.-studenter, postdocs) er avhengige av
veiledere som publiserer i tradisjonelle fora (f.eks. AAAI eller |JCAl). A kritisere
paradigmet risikerer 3 bli ekskludert fra nettverk.

* Ansettelseskomiteer vektlegger tidsskriftpublikasjoner i etablerte journaler,
som ofte har langsomme review-prosesser (6-12 mnd) og motstand mot LLM-
revolusjonen.

Institusjonelle mekanismer:

1. Finansieringslopper: NSF og EU Horizon 2020 har budsjettallokeringssystemer
som belgnner kontinuitet (f.eks. “progress reports” som ma vise lineager
fremgang).

2. Konferanse-mafiaer: Sma grupper av seniorforskere kontrollerer
programkomiteer og avviser radikale bidrag (se NeurlPS 2022-skandalen der
LLM-relaterte papers ble underrepresentert).
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Neste steg:

1. Implementer en parallell kanal: Organiser uformelle seminarer under
radarene (f.eks. “LLM Leaks” pa Discord) der unge forskere kan dele resultater
uten hierarkisk press.

2. Krev apenhet i evaluering: Lag en database over avviste LLM-papers med
reviewer-kommentarer (crowdsourced, anonymisert) for & avdekke bias.

SI_005 avslutter.
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